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A debreceni Déri Mizeum két kidllitasarol

Névelé névények — Rajzolo szépirék

© Medgyessy Ferenc Emlékmiizeum, Debrecen
© 2012. junius 16 — szeptember 30.

Et lettera — Képeket irni, szavakat rajzolni

© Déri Mizeum, Debrecen
© 2012. julius 25 — szeptember 9.

A debreceni Déri Mazeum majd két éve hizodd feltjitasa miatt az intézmény idé-
szaki kiallitasai eddig a Medgyessy Ferenc Emlékmuzeumban kaptak helyet. Itt,
a torténeti és helytorténeti kidllitasok soraba illeszkedve, szemléletében azon-
ban azoktdl messze elrugaszkodva jott |étre a Néveld névények — Rajzold szépirok
kiallitasa. Koncepciéja SzoBoSzLAI LILLA kurator-muzeoldgus nevéhez kithetd,
s felvetésével szorosan kapcsolddik az anyaintézmeény, a Déri Mazeum feltjitasa
utan elséként megnyitott épiiletszarnyaban rendezett Et lettera — Képeket irni,
szavakat rajzolni cim( tarlatdhoz. Mindkét valogatas a kiilonbéz6 mivészeti agak

Néveld novények — Rajzol6 szépirdk, kiallitasi enteri6r, Medgyessy Ferenc Emlékmuzeum,
Debrecen, 2012 © fot6: Suli-Zakar Szabolcs
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kozotti atjarhatésag jegyében fogant: a ma
nagyon felkapott, am ettél még nem kevéshé
relevans interdiszciplinaris megkozelités jelen
esetekben a képzém(ivészet és az irodalom
kozotti, kozlekedést” vizsgalja.

A korabban megnyilt, Medgyessy mizeumbeli
kiallitas alcimében is jelzi, hogy fokuszaban

a ,rajzold szépirok” allnak. A valogatasban 44
olyan magyar ird, kolté szerepel Csokonai VITEZ
MIHALYtOl TOTH KRISZTINAIG, akikt6l irodalmi
munkassaguk mellett képzémiivészeti anyag

is fennmaradt, vagy a kortarsak esetében mar
publikalt vagy éppen publil(élatlayn formaban, de
lehetett tudniilyen tipusu targyak vagy doku-
mentumok |étezésérdl. Nem kertltek a névsorba
olyan alkotaék, akik képzémiivészként is mara-
dand6 életmvel birnak. A kuratori vizsgalo-
das els6sorban nem az 6nallé mualkotasként is
megallé miiveket célozta meg, hanem azokat a
vizualis megnyilatkozasokat, amelyek az adott

1 Akiallitas Arany Janos, Ascher Oszkar, Babits Mihaly,
Balazs Béla, Bartis Attila, Boncza Berta, Csath Géza,
Csokonai Vitéz Mihaly, Erdélyi Jozsef, Erdés Renée, Forgach
Andras, Fiist Milan, Gelléri Andor Endre, Hay Janos, Jékely
Zoltan, Jokai Mér, Juhasz Gyula, Kaffka Margit, Kazinczy
Ferenc, Karinthy Frigyes, Kisfaludy Karoly, Kiss Jozsef, Lénard
Sandor, Méra Ferenc, Méricz Zsigmond, Nagy Endre, Nagy
Laszl6, Olah Gabor, Ottlik Géza, Pet6fi Sandor, Petdfi Zoltan,
Pilinszky Janos, Sarkadi Imre, Sarkézi Marta, Szabé Lérinc,
Szijj Ferenc, Tandori Dezsd, Tar Sandor, Tersanszky J6zsi Jend,
Toth Arpad, Toth Krisztina, Torok Sophie, Wedres Sandor és
Zelk Zoltan miiveinek felhasznalasaval jott létre.
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szerzG maganlevelezésének, napléjanak, egy-egy kéziratanak margéjan, vagy
esetleg kiilénallé lapon szerepeltek. A lapszéli abrak, spontan automatizmusok,
tudattalanul firkalt alkalmi rajzocskék, sebtében felvazolt krokik, kavéhazi karika-
tirak soraban megjelend egy-két fotd sok esetben csak miifajaban kiilénbszik az
el6bbiektdl, szandékaban és megvaldsulasaban azonban nem. A kiallitas cimének
.Névelé névények” Tandori Dezs6 széjatékabdl ered, aki baratainak sz6l6 magan-
leveleiben hasznalta el§szar a hatarozott nével§ A és Z betdjébdl formalt falevél
formaju rajzot. Tandori irodalmi névénykéje nemcsak jol csengé cimként, hanem a
kiallitas mifaji ,vadhajtasait” reprezentalo vizualis mottoként is mikadik.

A valogatas elvei 6nmagukban még nem jelentenek valasztévonalat a jelenlegi
kiallitas vagy egy hagyomanyos irodalomtérténeti tarlat anyaga kozott. Ami
meégis képzémiivészetivé teszi ezt a nem mivészi szandékkal Iétrehozott rajzok-

BENCZUR EMESE
Hasznalati utasitas, 2012, vegyes technika, Et lettera — Képeket irni, szavakat rajzolni, Déri Miizeum,
Debrecen, 2012 © fot6: Siili-Zakar Szabolcs

bol és fotékbal konstrualt tarlatot, az a bemu-
tatas mikéntje. A rendez6k lemondtak arral,
hogy a hagyomanyos muzeolégiai gyakorlatot
kovetve magukat a dokumentumokat allitsak ki.
Ahelyett, hogy felkinalnak azt a primér befo-
gadoi élményt, amelyet az originalitas auraja

és a megszokasok vezérelte kidllitaslatogatoi
attitlidnek valé megfelelés biztosit, a nehe-
zebb utat vélasztottak. A sok hdnapos kuta-
tomunka soran 6sszegy(ijtott és kivalogatott
eredeti rajzok és foték? csupan kiindulépontul
szolgaltak azoknak a lapoknak a megszerkeszté-
seéhez, melyek az installacié alapjaul szolgalnak.
Ezeken a sokszor egészen kisméret(, lapszéli
abrak a tébbszorosikre felnagyitva, s idénként
szovegekkel — kéziratmasolatokkal vagy nyom-
tatott idézetekkel — tarsulnak. A hangsuly a
szerkesztettség okan sokkal inkabb a valogatas
és a bemutatds gesztusara helyezédik, melyet
Ferencz Marcell helyspecifikus installacigja is
alahaz. A 12. Velencei Epitészeti Bienndlé magyar
pavilonjanak Borderline Architecture cimi ins-
térben helyezte el a 300 darab 110 x70 cm-es
printet. A lapok egymas mogé felfliggesztve
lebegnek egy enyhén atlds iranyban kifeszitett
vékony drétpdron, kihasznalva a kiallitotér 30
méteres hosszat. A szamozott, a szerzék neve
szerinti abc-sorrendben felakasztott printeket a
nézdk szabadon lapozgathatjak, mint egy kényv
lapjait. A végeredmeény igy egy 6nallé miinek is
tekinthetd képzémiivészeti installacio, mely egy
lapjaira hullé kényvet megidézve sajat médiu-
maval is reflektal a kuratori koncepcio altal fel-
vetett mifaji atjarhatésagra.

Az anyaintézményben rendezett tarlat témaja
az iras. Az 6t masik varossal* egylittmuiko-
désben, az Eurdpai Bizottsag tamogatasaval
megvalésult Et lettera — Képeket irni, szavakat
rajzolni cimen futo projekt a résztvevd varosok
nagymdultd intézményeineks gyljteményeibdl
szarmazo, eredeti dokumentumokbél vélogatva
mutatja be az irott és nyomtatott betdi torté-
netét, bepillantast nydjtva az eurépai irdstanu-
lasi modszerekbe és azok miivel6déstorténeti
fejlédésébe, a latin bet(is iras mint ismeretkozlé
kozeg torténeti atalakulasaba, kalligrafiai, tipo-
grafiai, képi felhasznalasaba. Ezt a térténeti
anyagot, amely végigvandorolt a résztveve hat
varos egy-egy intézményén, a debreceni kialli-
tasat kuratorai, Szoboszlai Lilla és SULI-ZAKAR

2 Azeredetikéziratok 6rz6i a Déri Mizeum Irodalmi
Gydjteménye, az MTA Kézirattara, az 0SZK Kézirattara,

a Pet6fi lrodalmi Mizeum Kézirattara és Mivészeti Tara, a
kortarsak munkai pedig maguktol az alkotoktol szarmaznak.
3 http://borderlinearchitecture.com

4 Debrecen mellett Arad, Barcelona, Brno, Strasbourg

és Varso vett részt az egylittmikodésben.

5 Strasbourgbdl a Nemzeti és Egyetemi Konyvtar
Soennecken Gy(jteménye és az André Malraux Nagykonyvtar,
Aradrél az A.D. Xenopol Konyvtar, Barcelonabdl a Xavier
Benguerel kézkdnyvtar, Brnobdl a Jifi Mahen Kényvtar,
Debrecenbél pedig a Déri Mazeum és Irodalmi Mdzeum,
valamint a Reformatus Kollégium Nagykonyvtara.
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SZABOLCS 9-9 kortars szépiré és képzémlivész®
alkotasaival kiegészitve gylrta érdekes és sok-
szin(i tarlatta. A projekt eredeti felvetését,

az iras kulturtorténeti szerepének vizsgalatat

a jelenre kiterjesztve olyan kortars szerzéktél
kértek kéziratokat, akik a mai napig hasznaljak
a kézirast irodalmi gyakorlatukban, s olyan kép-
z6mivészektdl kértek meglévs vagy Uj munkat,
akiknek mivészi eszkoztaraban kiemelt fontos-
saggal bir a szdveg. A névsor egyik korben sem
teljes, de a cél nem is ez volt. Az irdk és koltok

6  Kiallit6 szépirék: Borbély Szilard, Dragoman Gyorgy,
Garaczi LaszI6, LackfiJanos, Marno Janos, Szijj Ferenc,
Tandori Dezsé, Térey Janos, Tolnai Otto. Kiallito
képzémiiveszek: Baglyas Erika, Benczar Emese, Chilf Maria,
Csonto Lajos, Gerber Pal, Molnar Déra, Raskai Szabolcs,
Solt Andras, Vincze 0tt6.

VINCZE OTTO

Relativ szerencse, 2012, installacio, Et lettera —

Képeket irni, szavakat rajzolni, Déri Mtizeum, Debrecen, 2012
© fotdk: Sili-Zakar Szabolcs
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kéziratlapjai azon kiviil, hogy az alkotasi folyamat kézvetlen és kézzelfoghat6
lenyomatai, elsdsorban az iraskép és a kalligrafia, azaz vizualis vonatkozasai okan
kaptak helyet a kiallitasban. A kortars képzémiivészeti alkotasok szerepeltetése
ennél joval komplexebb problémakért érint: a széveg mint vizualis elem jelenlétét.
A szdveget szavak, mondatok formajaban az avantgard integralta a képzémiivé-
szet eszkdztaraba, mivészi hasznalatara az angolszasz miivészeti szakirodalom
a textual art gy(ijt6fogalmat hasznalja.” A szoveghasznalat formai, szemiotikai
és medialis keretrendszere miivészeti stilusok, aramlatok, médiumok, alkotdk

és olykor mivek szerint is valtozo. Jelen tarlat célkitiizéseit és dimenzidit mesz-
sze meghaladta volna barmilyen erre vonatkozo, atfogd igény( valogatas, de a
szoveges elem képz6miivészeti hasznalatanak valtozatos lehetdségeit, s azok
kovetkezményeit a vizualis percepciéban, illetve annak értelmezésében a most
bemutatott anyag is valtozatosan illusztralja. CSoNTO LAJOS arte poveras instal-
laciojanak erodalt szo-plasztikai esetében a médium a nyelvi jelentést befolyasold
tényezdveé valik, BENCZUR EMESE cimkefliggonyének felirata sajat médiumara
utal vissza, mig BAGLYAS ERIKA sorozatanak kinai kalligrafiai esetében a felraj-
zolt jelek konkrét jelentése még a mlivész szamara is homalyban maradt. VINCZE
OTT0 installaciéjaban a szobraszati és a széveges elemek kélcsénhatasabal bon-
takozik ki a jelentés, GERBER PAL szoveg-képein pedig a jelentés az elsddleges,

a kép pusztan a kozlés médiuma.

Mivel a mivek jelentds része kifejezetten erre a kiallitasra késziilt, néhany alkoto
— CHILF MARIA, Csontd Lajos és Vincze Otté — megragadta az alkalmat arra, hogy
reflektaljon a Déri Mizeum feldjitas utani, miiszaki és esztétikai anomaliakkal
terhelt allapotara, melynek a mizeumszakmai kérokben terjedd sz6beszéden

7 Atextual art témakoérében szamos figyelemre méltd publikacio sziletett, pl. Simon Morley: Writing
on the Wall: Word and Image in Modern Art, University of California Press, Berkeley, 2003.; Nadine
Monem (szerk.): Art and Text. London, 2009
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CSONTO Lajos

Kidobott szavak, 2012, installacio, részlet, Et lettera —
Képeket irni, szavakat rajzolni, Déri Mizeum, Debrecen, 2012
© fot6: Csontd Lajos

BENCZUR EMESE

Hasznalati utasitas, 2012, részlet, vegyes technika,

Et lettera — Képeket irni, szavakat rajzolni, Déri Mizeum,
Debrecen, 2012 © foté: Lukacs Tihamér

kivil kézzelfoghato jelei is megmutatkoztak
a kiallitas megnyitasakor.®

A kortars és a kultlrtérténeti anyag elegye az
aranyérzek, a jo rendezés és a falakon elhe-

lyezett, a néz8i orientacidt segitd szoveges
magyarazatok révén olyan egységes kiallitassa
all 6ssze, amelyre kevés példat talalunk a hazai
muzeolégiai gyakorlatban. A magyarorszagi
kiallitasrendezési praxisban az anyag kortars
vagy torténeti mivolta hatdarozza meg a rende-
z€s és a prezentalas madjat, a kétféle szemlélet
kozott — sajnos — tébbnyire athidalhatatlannak
tlng szakadék tatong. Az ebbe a helyzetbe nem
beletor6dd, az Et lettera és a Néveld névények
kiallitasban megmutatkoz6 innovativ kuratori
szemlélet remélhetéleg kovetendd gyakorlat-
ként és nem csak vadhajtasként fog ezentul
érvényesilni a Déri Mlzeum gyakorlataban,

s talan mas hazai mizeumokéban is.

8 Talan Vincze 0ttd ,hely(zet)specifikus” munkaja (Relativ
szerencse, 2012) reflektal a legegyértelmiibben a kialakult
helyzetre: a mizeum els6é emeleti, reprezentativ kupolat-
erében ismeretlen — ,értelemszeriien” nem is jelenlévd

— jatékosok altal, ismeretlen szabalyok szerint folytatott
fiktiv(?) jatek alakitja a mazeum(ok) hétkoznapjait.

A padlémintazat altal kijelolt jatékmezdn hevernek —
némelyik a ,talpan”, némelyik az oldalara délve — az egyes
oldalaikon muzeumépiiletekké alakitott ,dobdékockak”, mig
a kupolatér szélén, a falnal elhelyezett négy képad zold pliss-
boritasan hamubal kimaszkolva-kirajzolva olvashaté a négy
— torvényileg feladatul szabott — mazeumi alapfunkcio:
GYUJTES, MEGORZES, KIALLITAS, PUBLIKALAS. (Id. még
AfraJanos beszélgetését a képzomiivésszel: http://prae.hu/
prae/articles.php?aid=5382&cat=6)

Uszkay Tekla

Galhidy Péter: Se szé

© Molnar Ani Galéria, Budapest
© 2012. majus 10 — jlinius 22.

A Brody Sandor utcai kis galériaba Iépve az a benyomasunk tamadt, mintha lépté-
kikben atdimenzionalt — faragott —, természeti fragmentumok lennének ,szét-
szOrva” a tér kilénb6z6 pontjain. Letisztult, a klasszikusabb szobraszati vonalat
képvisel6 formak: nem tolakoddak, nem egy utdpisztikus koncepcio telepszik a
nézdre. Az anyag, a tér és a forma érzéki taldlkozasarél van inkabb szé, ahol egy-
fajta lassu, meditativ feltarasi folyamat részeként a mesterségbeli problémak
kertilnek el&térbe. A kiallitas lényegében a természet vizparti ,targyaibél” indul
ki: atalakit, de nem absztrahal, inkdbb egy sajatos épitkez6 folyamat részeként
keresi azok esszencidjat. A fehér falsikok tokéletes hattérként szolgalnak az
egyszer(iségre torekvd latvanyhoz: a viztikérbél kinydlé hegy, a tiiske, az erdd,

a fliszal egységes formavildgot hordoznak, s allomasrél-allomasra, léptékvalta-
sok soran at vezetik be a néz6t CALHIDY PETER egyéni hangu szobraszi vilagaba.
A mesterségének, az anyagalakitasnak egy olyan organikusan kibomlé alkotoi
folyamata rajzolédik ki, amely mintha allandéan archetipusok létrehozasara tore-
kedne. Témait mintegy ,0sszegzésképp”, Iényegiiket dsszesliritve bontja ki,
amely folyamatnak a valés ,targy” formai visszabontasa az eszkoze: a szobrasz
magabol a targybal indul ki, amelyet a forma révén télt meg gondolattal.

Ezt a feltételezett folyamatot egy Hamvas Béla altal megfogalmazott gondolat-
tal érzem rokonnak: , A targynak a m(ivész ad format azaltal, hogy a hataroltba
beleteszi a hatartalant. A végtelen befogdsa a végesbe.”

1997-es konceptualisabb iranyd diplomamunkaja, a magasban kifeszitett, damil-
bol készitett szék installacio 6ta Galhidy egy nagy valtassal a hagyomanyos
szobraszi felfogas felé fordult.? A tiszta novényi formakbdl kiindulva kezdte el
felfedezni az anyagokkal valé jatékot, megfigyelni targyain a kiegyenstlyozas
és a statikussag viszonyat, illetve hasznalni a szobraszat klasszikus mesterség-
beli eszkdzeit. El&szor vasat formazott, majd kilonbdzd nemes faanyagokat, és
dolgozott vegyes technikaval is, de kizarélag természetes anyagokat 6tvozve.
Tollevél (2002) cimi tébb mint masfél méteres hegesztett vas munkajat szamos
levélforma, erezet-mintazat kisérlet kévette, hogy végiil eljusson a legegysze-
riibb, a természetben énmagaban nem, a mivészetekben viszont annal inkabb
létezd, szimbolumként is hasznalt fliszalhoz.3 2009-es, a pécsi Parti Galériaban
rendezett 6nallé kiallitasanak? kbzéppontjaban is ez allt, mint ahogy az ugyanott,
a Varoshaza elé — a Széchenyi térre — készilt plasztikaja is egy hatalmas letapo-
sott fliszalat formalt bronzbdl.

Talan nem véletlen, hogy Galhidynal a fliszal — amely, ha jél tudom, a Hamvas
Béla kedvenc olvasmanyai k6zé tartozo keleti filozéfiai szovegekben, taoista

1 Hamvas Béla: Ot meg nem tartott eléadds a miivészetrél. 1987

2 A2003-ban Plastica Dreams cimmel a Miicsarnokban rendezett kiallitas katalégusanak
bevezetdjében, mely A tdrgyparafrazistol a térprotézisig alcimet viseli, a szerzdk is definialjak ezt a
tendenciat, mely a go-es évek végén ergsodott fel (Magyarorszagon is), melynek soran a targyat
(szobrot) képként realizald és lattato installacio miifaja fokozatosan visszaszorul a hagyomanyos
szobraszat tjrafelfedezésének és tjraértelmezésének hatasara. A, szobraszat a szobraszat utan”
képvisel6i vallaljak a tradicionalis plasztikara jellemz6 zartabb, testtel, térfogattal és kiterjedéssel
rendelkezd format, a mesterségbeli tudasbdl fakadd szobraszati problémakat, mikzben folyamatosan
szem el6tt tartjak azt is, hogy a képzém(ivészet vizualis reneszanszahoz hasonloan felértékeldott
a szobor latvanya, képszeriisége. (in: Kat. Plastica dreams — Szobrdszat az installacio utan, 2003)

3 Elégtalan csak )ozsef Attila verseire utalnunk.

4 Galhidy Péter: Fiiszallitds. Parti Galéria, Pécs, 2009. julius 11 — augusztus 26.
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